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“alys KAMMARRATTEN DOM Mal nr 2779-24
2025-03-06
Meddelat i Jonkoping

KLAGANDE
Parkster AB, 556862-5841

Ombud: AA

MOTPART
1. Vidingehem AB, 556935-3534

2. Vixjo Fastighetsforvaltning AB, 556087-6038

3. Vixjo kommun, 212000-0662

OVERKLAGAT AVGORANDE

Forvaltningsritten 1 Vaxjos dom den 2 september 2024 i mal nr 2165-24,

se bilaga A

SAKEN
Overprovning av upphandling

KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarrétten upphaver forvaltningsrittens dom och férordnar att upphand-
lingen ska rattas pa sa sitt att Easypark AB och Mobill Scandinavia
Aktiebolag vid en fornyad kvalificeringsprévning inte tillats att godtas som
leverantdrer utan tillgang till uppgift om startdatum for referensuppdrag

enligt punkt 3.9.1 (d) och 3.9.2 (d) i upphandlingsdokumentet.

Avgorandet ar elektroniskt undertecknat

Dok.1d 368856

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2203 Hamngatan 11 036-15 68 00 (vx) méndag — fredag
550 02 Jonkdping E-post: kammarrattenijonkoping@dom.se 08:00-16:00

www.kammarrattenijonkoping.domstol.se
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YRKANDEN M.M.

Parkster AB (Parkster) yrkar att kammarrétten forordnar att utvirderingen
ska goras om utan beaktande av anbuden fran EasyPark AB (EasyPark) och
Mobill Scandinavia Aktiebolag (Mobill). Till stod for sin talan anfor
Parkster bl.a. foljande. LOU é&r en formalialagstifining och principerna om
likabehandling och 6ppenhet innebér att anbud som inte uppfyller stéllda

krav, savil formella som materiella, inte far tas upp till provning.

For de referensuppdrag som anbudsgivarna aberopade skulle bl.a. start- och
slutdatum anges. EasyPark har gillande referensuppdrag 1 angett
”Startdatum 2020-10” och Mobill har endast angett 2010 resp. 2020”
géllande sina referensuppdrag. Da de upphandlande myndigheterna
uttryckligen efterfrdgar ”datum” och inte ”ar och manad” uppfylls inte

kravet.

Kravet ar klart och tydligt formulerat och kan knappast missforstds. Kravet
har ocksé en timligen adekvat och naturlig koppling till upphandlingen och
dess genomforande. De upphandlande myndigheterna har inte ens gjort
gillande nagon ursiktande omstiandighet till stod for sitt agerande att tilldela
kontrakten till EasyPark och Mobill trots att de inte uppfyllt det aktuella

kravet.

Genom att felaktigt ha kvalificerat anbuden och tilldelat EasyPark och
Mobill kontrakten har Parkster lidit skada d& en korrekt kvalificering hade
inneburit att anbuden frédn dessa bolag hade diskvalificerats och Parkster

skulle ha tilldelats kontrakt i upphandlingen.

Viixjo kommun, Vidingehem AB och Viixjo Fastighetsforvaltning AB
(kommunen) anser att 6verklagandet ska avslds och anfor 1 huvudsak
foljande. Det framgér tydligt att referensuppdragen uppfyller de krav som

stélls. Det ska dértill noteras att det i kravet anges “och/eller pagdende” och
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dé behdver inget datum alls anges. Sammantaget har inga fel begatts i

upphandlingen varfor forvaltningsriattens dom ska sté fast.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Parkster gor géllande att EasyPark och Mobill inte uppfyller kraven i
upphandlingsdokumentet punkt 3.9.1 (d) och 3.9.2 (d) att 1 anbudet ange

uppgift om startdatum for aberopade referensuppdrag.

Kammarritten beddomer att kraven i friga, utifran sin ordalydelse, innebér
att kommunen kréver att startdatum for uppdragets genomforande,

innefattande dag, méanad och ar, ska anges for referensuppdragen.

Niér en upphandlande myndighet har stallt ett krav pa att en viss uppgift
maste finnas 1 ett anbud till grund for en kvalificeringsprovning ska
potentiella leverantorer kunna utga ifran att kravet ar si viktigt att den som
anser sig inte kunna, eller inte vilja, uppfylla kravet avstar fran att limna ett
anbud. Med hénsyn till detta bedomer kammarritten att det inte &r mojligt
att efter anbudstidens utgéng, med hanvisning till proportionalitets-
principen, fordndra de ifrdgavarande kravens betydelse och innehéll till
forman for EasyPark och Mobill d& en sddan hantering inte dr forenlig med
likabehandlings- och transparensprinciperna (se bl.a. EU-domstolens

avgorande 1 mal C-171/15, Connexxion Taxi Services BV).

Genom att inte i sina anbud ange startdatum for dberopade referensuppdrag
uppfyller sdledes EasyParks och Mobills anbud inte samtliga de
obligatoriska krav i upphandlingsdokumentet som &r kopplade till
kvalificeringsprovningen. Kommunen har dérfor forfarit i strid med lagen
(2016:1145) om offentlig upphandling, LOU, genom att kvalificera dessa

bdda leverantorer utan att deras respektive anbud innehallit dessa uppgifter.
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En upphandlande myndighet kan under vissa forutséttningar tillata eller
begira att en leverantor fortydligar eller kompletterar en handling som getts
in av leverantoren (se 4 kap. 9 § lagen LOU och réttsfallet HFD 2016 ref.
37). Det far anses avila kommunen att avgora om skl finns att vidta en
sddan atgird under nu radande forhdllanden. Kammarréttens forordnande
om réttelse avgransas darfor till att bestimma att Easypark och Mobill, vid
en fornyad kvalificeringsprovning, inte kan godtas som leverantdrer utan
tillgang till uppgift om startdatum for aktuella referensuppdrag (jfr
rattsfallet HFD 2011 ref. 85).

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (KR-09).

I avgorandet har kammarrattsrddet Tomas Kjellgren (ordforande),
kammarrittsradet Hans-Olof Hallback (referent) och kammarréattsradet
Christina Franngard deltagit.
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Meddelad i Vixjo
SOKANDE
Parkster AB, 556862-5841
Ombud: AA
AA
MOTPART

1. Vidingehem AB, 556935-3534
2. Vixjo Fastighetsforvaltning AB, 556087-6038
3. Vixjo kommun

SAKEN
Overprovning av upphandling enligt lagen (2016:1145) om offentlig
upphandling (LOU)

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten avslar ansokan om dverprévning.

Forvaltningsrittens beslut den 13 juni 2024 upphor darmed att gélla.
BAKGRUND OCH YRKANDEN

Vixj6 kommun, Vidingehem AB och Vixjo Fastighetsforvaltning AB
(hddanefter bendmnda ”Viaxjo kommun”) genomfor en upphandling benimnd

Digital parkering (dnr KS 2021-00312/3).

Parkster AB (Parkster) har ansokt om dverprévning och yrkade inledningsvis

att upphandlingen skulle géras om.

Vixjo kommun beslutade dérefter, den 27 september 2023, att anta de anbud
som inkommit fran EasyPark AB (EasyPark), Mobill Scandinavia AB (Mobill)
och Electronic Parking AB.

Besoksadress
Kungsgatan 8

Telefon
0470-56 02 00

Oppettider Postadress E-post
mandag—fredag Box 42 forvaltningsrattenivaxjo@dom.se
08:30-16:00 351 03 Vixjo Webbplats

www.domstol.se/forvaltningsratten-i-vaxjo/
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Parkster yrkade dérefter alternativt att rittelse skulle ske pé sé sitt att en ny

utvérdering skulle goras utan beaktande av anbuden fran EasyPark och Mobill.

Vixjo kommun ansag att ansokan skulle avslas.

Forvaltningsritten fann i dom den 16 februari 2024 (mal nr 3199-23) skal att
avsla ans6kan om overprovning satillvida att det inte fanns skil att géra om
upphandlingen till f61jd av de skél som Parkster framfort. Samtidigt ansdg sig
forvaltningsratten pa grund av preklusionsfristen i 20 kap 5 b § LOU
forhindrad att prova Parksters alternativa yrkande om en ny utvérdering dér

anbuden frdn EasyPark och Mobill inte beaktades.

Efter att domen 6verklagats till Kammarritten 1 Jonkoping beslutade
kammarritten den 11 juni 2024 (mél nr 622-24) att aterforvisa Parksters
alternativa yrkande till forvaltningsréitten. Kammarrétten fann att
forvaltningsrétten gjort en korrekt beddmning avseende forstahandsyrkandet
och att forvaltningsrétten dven hade gjort ritt da man initialt inte provade det
alternativa yrkandet. Kammarritten fann emellertid att det pa grund
omstdndigheter som forts fram forst i kammarrétten nu dndock fanns skil for
provning varfor malet aterforvisades till forvaltningsrétten for provning 1 forsta

instans.

Aktuellt mal &r det fran Kammarrétten 1 JonkSping aterforvisade mélet dar
forvaltningsrattens provning ar begransad till om en ny utvérdering ska goras
utan beaktande av anbuden fran EasyPark och Mobill.

Vixjo kommun anser alltjimt att ansokan ska avslas.

MALETS HANDLAGGNING
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Forvaltningsritten har den 13 juni 2024 beslutat att avtal inte far ingés i

upphandlingen innan ndgot annat har bestdmts.

VAD PARTERNA I HUVUDSAK ANFOR

Parkster

Utvirderingen ska goras om eftersom anbuden fran EasyPark och Mobill inte
uppfyller ett antal av upphandlingens krav och dérfor rétteligen skulle ha
diskvalificerats. Genom att felaktigt ha kvalificerat anbuden fran EasyPark och
Mobill och tilldelat dessa bolag kontrakt har Parkster lidit skada eftersom
Parkster annars skulle tilldelats kontrakt.

Upphandlingen innehdll ett krav pa att anbudsgivaren skulle ha erfarenhet av
tva referensuppdrag till styrkande av att anbudsgivaren har erforderlig
kapacitet for utforande av det upphandlade uppdraget. Referensuppdragen
skulle ha varit utféorda under de senaste tre aren beréknat fran sista anbudsdag,
alternativt vara pagaende. For respektive referensuppdrag skulle viss
information om dessa anges. Ett av dessa aterfanns 1 punkten d): Ange period
for uppdragets genomforande (startdatum, slutdatum och/eller padgaende).
Kommunen har med andra ord fortydligat att perioden for uppdragets

genomforande ska anges med startdatum, slutdatum och/eller pagiende.

”Datum” &r en referens till en viss dag representerad i ett kalendersystem. Av
detta foljer séledes att ett ’datum” bestar av angivande av dag, manad och &r.
EasyPark uppfyller inte kravet att ange startdatum for angivet referensuppdrag
nr 1. EasyPark har angett ”Startdatum 2020-10”. Med andra ord har ar och
ménad, men inte dag angetts. Da kravet uttryckligen dr datum” och inte “ar

och manad” uppfylls ddrmed inte kravet.
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Mobill uppfyller inte kravet pa angivande av startdatum for nigot av de tva
aberopade referensuppdragen. For det ena referensuppdraget anges endast
2010 och for det andra referensuppdraget anges ”2020”. Med andra ord har
endast ar angetts. Uppgift om ménad och dag saknas for bada uppdragen. Da

kravet uttryckligen dr ”datum” och inte ”ar” uppfylls dirmed inte kravet.

Enligt Parkster innebér principerna om likabehandling och transparens att
kommunen har att iaktta de krav som de sjilva angett i forfragningsunderlaget.
Kravet pa datum har dartill en hogst adekvat koppling for att kontrollera och
sakerstédlla att tidskravet for referensuppdragen uppfylldes.

Parkster bestrider 1 och for sig att kontroll av att tidskravet for
referensuppdragen uppfyllts hade kunnat ske med annat 4n att dag, manad och
ar anges. Forhéllandet att kommunen nu 1 efterhand goér bedomningen att
kravet hade kunnat formuleras annorlunda for att sdkerstélla huruvida
tidskravet for referensuppdragen var uppfyllt fordndrar inte kommunens
skyldighet att iaktta kravet sésom kommunen faktiskt utformat kravet i
forfrigningsunderlaget. Det noteras att kommunen har haft mojlighet att justera
kravet under annonstiden om man ansag att detta borde ske. Nagon justering

eller andring av kravet har emellertid inte skett.

Relevansen av de avgéranden som kommunen hinvisar till ar liten. Pastaendet
att det skulle vara oproportionerligt att forkasta anbuden pa grund av bristerna
bestrids. Stod for skyldigheten samt det korrekta 1 att diskvalificera anbuden
framgér bland annat av HFD 2016 ref 37.

Kommunen

EasyPark och Mobill uppfyller stillda krav 1 upphandlingen. De uppgifter om

startdatum som anbudsldmnarna har limnat avseende referensuppdrag ar

tillrdckliga for att de upphandlande myndigheterna ska kunna bedéma ifall
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referensuppdragen &r utforda under de senaste tre aren, vilket &r syftet med

uppgifterna.

I vart fall skulle det vara oproportionerligt att forkasta EasyParks och Mobills
anbud i upphandlingen enbart pa den grunden att bolagen inte angett
startdatum i form av ar, ménad och dag for bada sina referensuppdrag. Kravet
att for referensuppdragen ange startdatum, inklusive méanad och dag, kan inte
anses ha den adekvata kopplingen till indamalet med upphandlingen att en
eventuell brist 1 detta avseende kan leda till att anbudet ska uteslutas (se
Kammarriétten i Goteborgs dom i mal nr 3025-20 och Kammarritten i
Jonk6pings dom 1 mal nr 2896-16). Det star inte heller i strid med
likabehandlingsprincipen att godta anbuden fran EasyPark och Mobill. Skél for
att forkasta EasyParks och Mobills anbud saknas ddrmed.

SKALEN FOR AVGORANDET

Enligt 4 kap. 1 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leverantorer pa
ett likvéardigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora upphandlingar pa
ett Oppet sitt. Upphandlingar ska vidare genomforas i enlighet med principerna

om Omsesidigt erkdnnande och proportionalitet.

Av 20 kap. 4 och 6 §§ LOU framgar att allman forvaltningsdomstol efter
ansOkan av en leverantor, som anser sig ha lidit eller kunna komma att lida
skada, far 6verpréva en upphandling och ska besluta att upphandlingen ska
goras om eller far avslutas forst sedan rittelse skett om den upphandlande
myndigheten har brutit mot ndgon bestdmmelse i1 lagen och detta har medfort

att leverantoren har lidit eller kan komma att lida skada.

I en Overprévningsprocess giller som huvudprincip att den part som gor

gillande att en upphandling &r felaktig pa ett tydligt sétt ska ange vilka
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omstandigheter talan grundas pa. Domstolens provning dr begrédnsad till de

omstindigheter som parten har &beropat (jfr RA 2009 ref. 69).

En upphandlande myndighet ar i princip fri att sjdlv bestimma hur forfrag-
ningsunderlaget i en upphandling ska utformas samt vilka kvalifikationskrav
som ska stdllas pa leverantorer for att de ska bli aktuella for tilldelning av
kontrakt s linge de gemenskapsrittsliga principerna iakttas (jfr bl.a. HFD
2016 ref. 37). Aven upphandlingsdokument och utvirderingsmodeller som inte
ar optimalt utformade far godtas under forutsittning att de principer som bar
upp LOU och unionsritten inte dvertrids (jfr RA 2002 ref. 50 och NJA 2016

s. 358).

Forvaltningsrittens bedomning

Parkster anfor for att tva av tre vinnande anbud avseende kravet pa
referensuppdrag inte har specificerat datum pa det sétt som kan forvintas.
Upphandlande myndigheter har i upphandlingsdokumentet anvént sig av ordet
datum vilket enligt Parkster innebér att &r, manad och dag ska specificeras.
Upphandlande myndigheter anfor a sin sida att myndigheten utifrén tillgdnglig

information har kunnat forvissa sig om anbudens kravuppfyllnad.

Av upphandlingsdokumentet framgar av punkten 3.9 Teknisk och yrkesmassig
kapacitet att ” Anbudsgivaren ska ha erfarenhet frén tva (2) referensuppdrag av
liknande art och omfattning som det efterfridgade uppdraget. Uppdragen ska
avse olika organisationer eller uppdragsgivare, vara utforda pa ett for
referenten tillfredsstéllande sdtt och utforda under de senaste tre (3) aren
berdknat frin sista anbudsdag/vara pé pagaende.” I de bada identiska
efterfoljande stycken 3.9.1 samt 3.9.2 ska respektive referensuppdrag anges dér
det i punkten d anges ” Ange period for uppdragets genomforande (startdatum,

slutdatum och/eller pdgaende)”.
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For det forsta kan forvaltningsritten konstatera ska-kravet innebér att
referensuppdagen ska vara utforda under de senaste tre aren. Daremot finns
inget ska-krav som reglerar hur detta explicit ska visas utan punkten d hdnvisar
snarare till ett utrymme tillsammans med en enkel instruktion dir

anbudsgivaren ges mojlighet att styrka kravuppfyllnaden enligt 3.9.

Men dven om det vore ett ska-krav att ange datum madste ett krav for att vara
obligatoriskt att uppfylla ha en tydlig och adekvat koppling till indamalet med
upphandlingen. Fragan &r da om kravet har den adekvata koppling till
upphandlingsforemalet som krévs for att kravet ska kunna upprétthallas (jfr
HFD 2016 ref. 37 I-1I) eller om upphandlande myndigheten har handlat 1 strid

med likabehandlingsprincipen genom att godta anbuden.

Visserligen kan den faktiska innebdrden av begreppet datum ségas vara den av
Parkster angivna. Kravet dr emellertid inte uttryckligen angivet sé att
ar/manad/dag maste anges. Det gar enligt forvaltningsrétten samtidigt att
ifrdgasétta om det faktiskt finns en etablerad gingse uppfattning om att datum
maste vara avfattat pad visst sitt vid varje given tidpunkt. Forvaltningsréttens
uppfattning &r istdllet att innebérden av bendmningen datum far ses 1 sitt
sammanhang och i forevarande fall utifran hur en normalt informerad person

hade uppfattat innebdrden av begreppet datum och i forldngningen kravet.

Det 6vergripande syftet med referenskravet dr att erfarenhet som dberopas ska
vara aktuell och relevant, aktuell s till vida att referensuppdragen inte ar édldre
an tre ar. Eftersom kravet ar att sikerstélla att referenser inte &r dldre &n tre ar
ar det rimligt att forsta kravet pa tidsangivelse 1 ljuset hdrav. Eftersom det
saknas krav pa specificerade datumangivelser maste det for en normalt
informerad person framstd som rimligt att kravet pad att ange en tidsangivelse
ytterst avgrinsas av den méngd information upphandlande myndighet kraver
for att uppfylla syftet med informationsinhdimtningen och dirigenom

sikerstilla att kravet ar uppfyllt. Kravet pé att ange ar datum och dag kan
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dérmed inte anses ha den adekvata kopplingen till &ndamalet med
upphandlingen, att tillhandahalla betallosningar for parkering, att en brist i

detta avseende kan leda till att anbud ska uteslutas.

Forvaltningsritten kan konstatera att samtliga fyra referensuppdrag fran de
bada anbudsgivarna alltjimt ar pdgdende. Darmed uppfyller de tvivellost kravet
pa att inte vara dldre 4n tre ar. Att upphandlande myndighet inte diskvalificerat
anbuden kan varken anses vara i strid med de upphandlingsrittsliga reglerna
eller principerna. Upphandlande myndighet har darfor forfarit korrekt nér man

inte forkastat anbuden. Ansékan om overprovning ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan 6verklagas. Information om hur man 6verklagar finns i

bilaga 1 (FR-05).

Claes Martensson

lagman

Foredragande: Erik Karlsson



* 2020-05

mstolsutveckling

et, Avd. for do

* Producerat av Domstolsverk

- Overklagandetid 3 v - PT (upphandling)

ar for overklagande FR-05

Anvisning

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

FR-05

Den som inte dr n6jd med forvaltningsrittens
beslut kan 6verklaga. Hir framgar hur det gar
till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast fran den dag som ni fick
del av beslutet. I vissa fall riknas tiden i stallet
fran beslutets datum. Det giller om beslutet
avkunnades vid en muntlig f6rhandling, eller
om ritten vid férhandlingen gav besked om
datum for beslutet.

For myndigheten riknas tiden alltid frin den
dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen for 6verklagande dr samma veckodag
som tiden borjar riknas. Om ni exempelvis fick
del av beslutet mindagen den 2 mars gér tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pa en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyars-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nista vardag,.

Tank pa detta i mal om Gverprovning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten inga avtal efter
10 dagar fran det att domstolen avgjort malet
eller upphavt ett interimistiskt beslut, och 1
vissa fall far myndigheten inga avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits far
kammarritten inte 6verprova upphandlingen.
Detta giller alltsa dven om tiden f6r
overklagande fortfarande giller.

Nirmare regler finns i den lag som giller for
malet, se rutan lingst ner pa nésta sida for
hinvisningar.

Gor sa har
1. Skriv forvaltningsrittens namn och
mailnummer.

2. Forklara varfor ni tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring ni vill ha
och varfor ni tycker att kammarritten ska ta
upp ert 6verklagande (Iis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis ni vill hinvisa till.
Forklara vad ni vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

4. Liamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na er: postadressert,
e-postadresser och telefonnummer.

Om ni har ett ombud, lamna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten — adressen finns 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att verklagan-
det kommit in i rdtt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till kammarritten.

Sida 1 av2

www.domstol.se
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Har ni tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta satt.

Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning,.

Kammarritten ger provningstillstand i fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att férvaltnings-
ritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att
bedéma om forvaltningsritten domt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av ndgon
annan anledning.

Om ni znte tar provningstillstind galler det
overklagade beslutet. Darfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt ni vill f6ra fram.

Vill ni veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsritten om ni har
fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.

For fullstindig information, se:

e lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

e lag (2016:1146) om upphandling inom
férsorjningssektorerna, 20 kap.

e lag (2011:1029) om upphandling pa férsvars- och

sikerhetsomradet, 16 kap.

e lag (2016:1147) om upphandling av koncessioner,

16 kap.

e lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

e lag (2016:1146) om upphandling inom
forsérjningssektorn, 20 kap.
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Anvisningar for 6verklagande KR-09 - Overklagandetid 3 v — PT (upphandling) ¢ Producerat av Domstolsverket, Avd. fér domstolsutveckling

Hur man overklagar

KR-09

Vill du att beslutet ska dndras i nigon del kan
du 6verklaga det till Hogsta forvaltnings-
domstolen. Overklagandet ska skickas till
kammarritten. Har far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast frain den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet.

1 vissa fall riknas tiden i stillet frin beslutets
datum. Det giller om beslutet avkunnades vid
en muntlig férhandling, eller om ritten vid
forhandlingen gav besked om datum for
beslutet.

For en part som foretrider det allmanna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid fran
den dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att Overklagandet maste ha kommit
in till domstolen senast den dag tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen for 6verklagande 4r samma veckodag
som tiden borjar riknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet méndagen den 2 mars gir tiden ut
méndagen den 23 mars.

Om sista dagen ir en 16rdag, s6ndag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyirsafton, ricker
det att 6verklagandet kommer in nista vardag.

Tank pa detta i mal om overprovning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten inga avtal efter
10 dagar fran det att domstolen avgjort malet
eller upphavt ett interimistiskt beslut, och 1
vissa fall fir myndigheten inga avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits far
Hogsta forvaltningsdomstolen inte Gverpréva
upphandlingen. Detta giller alltsa dven om
tiden for 6verklagande fortfarande giller.

Nirmare regler finns i den lag som galler for
malet, se rutan lingst ner pa nista sida for
hinvisningar.

Provningstillstand i
Hogsta forvaltningsdomstolen

Det kravs provningstillstaind for att Hogsta
forvaltningsdomstolen ska prova ett Gver-
klagande. Hogsta forvaltningsdomstolen far
meddela provningstillstind endast om

1. det ir av vikt for ledning av ratts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas, eller

2. det finns synnerliga skil till sadan prévning,
sa som att det finns grund for resning eller
att malets utging i kammarritten
uppenbarligen beror pa grovt forbiseende
eller grovt misstag,.

Om du znte far provningstillstand giller
kammarrittens beslut. Det ar darfor viktigt att
du i 6verklagandet tar med allt som du vill f6ra
fram.

Sa har gor du
1. Skriv kammarrittens namn, malnummer
och beslutsdatum.

2. Forklara vilken dandring du vill ha och
varfor du tycker att beslutet ska dndras.

3. Forklara varfor du anser att Hogsta
forvaltningsdomstolen ska ta upp ditt
6verklagande (Iis mer om
provningstillstaind ovan).

4. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Bifoga de skriftliga bevis du hinvisar till om
de inte redan finns i malet.

5. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer. Limna aktuella och
fullstindiga uppgifter om hur domstolen
kan nd dig: e-postadresser, postadresser,
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6.

och telefonnummer. Om du har ett ombud,
limna ocksa ombudets kontaktuppgifter.

Skicka eller limna in 6verklagandet till
kammarritten. Du hittar adressen i beslutet.

Vad hander sedan?

Kammarritten kontrollerar att 6verklagandet
har kommit in i ratt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen 6verklagandet, och da
star kammarrittens beslut fast.

Om 6verklagandet har kommit in 1 ritt tid,
skickar kammarritten 6verklagandet och alla
handlingar 1 malet vidare till Hogsta
forvaltningsdomstolen.

Har du tidigare fatt handlingar med férenklad
delgivning kan dven Hogsta forvaltnings-
domstolen skicka handlingar pa detta sitt.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med kammarratten om du har
fragor. Adress och telefonnummer hittar du pa
forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.

For fullstindig information, se:

lagen (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

lagen (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektorerna, 20 kap.

lagen (2011:1029) om upphandling pé frsvars- och
sdkerhetsomradet, 16 kap.

lagen (2016:1147) om upphandling av koncessioner, 16 kap.
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