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YRKANDEN M.M.

Stockholm Media Corporation AB yrkar att kammarrétten ska besluta att
upphandlingen ska goras om och for fram bl.a. foljande. Enligt praxis frén
Kammarrétten i Stockholm (mél nr 6528-10) ger 15 kap. 11 § lagen
(2016:1145) om offentlig upphandling, LOU, inget utrymme for den
upphandlande myndigheten att kriva att referensuppdrag ska ha pagatt en
viss tid. Att avgorandet dr fran ar 2011 innebér inte att det saknar relevans.
Forvaltningsritten anser att tidskravet ar lampligt och effektivt 1 forhallande
till sitt syfte eftersom det finns ytterligare ett krav pad omséttning som
kompenserar for tidskravets brister. Bedomningen av om ett krav ar
proportionerligt ska dock rimligen goras enbart utifrén det krav som
ifrdgasétts. Om kravet inte dr ldmpligt och effektivt sa strider det mot
proportionalitetsprincipen. Det &r den upphandlande myndigheten som ska

visa att ett mindre ingripande alternativ saknas.

Folkhélsomyndigheten anser att dverklagandet ska avslds och hénvisar till

det som har forts fram i forvaltningsratten.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarrétten instimmer inledningsvis i forvaltningsréttens bedomning att
den utredning som en upphandlande myndighet enligt 15 kap. 11 § LOU far
begéra av en leverantdr avser leverantorens tekniska och yrkesméssiga

kapacitet.

Folkhédlsomyndigheten har i upphandlingen stéllt krav pd att leverantoren,
for att visa att den har den tekniska och yrkesmaéssiga kapacitet som krévs,
ska redovisa tvé referensuppdrag som bl.a. ska ha omfattat en avtalsperiod
om minst 24 sammanhéngande manader (tidskravet). Bolaget har gjort
gillande att tidskravet strider dels mot 15 kap. 11 § LOU, dels mot

proportionalitetsprincipen.
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I 14 kap. 1 § LOU finns en uttommande lista pa vilka kategorier av krav
som en upphandlande myndighet fér stélla for att en leverantor ska vara
kvalificerad i upphandlingen. En av kategorierna &r teknisk och
yrkesmassig kapacitet (p. 3). I 14 kap. 5 § ges exempel pa vilka krav i

frdga om teknisk och yrkesmissig kapacitet som far stillas.

Vilken utredning som en upphandlande myndighet far begéra av en
leverantor for att visa att kraven i 14 kap. LOU é&r uppfyllda framgar av
15 kap. 11 §. Enligt punkt 2 i denna bestammelse far myndigheten endast
begira utredning om utforda leveranser eller tjdnster under de senaste tre
aren. Ndgon begrdnsning nir det giller referensuppdragets lingd inom

denna tredrsperiod finns ddremot inte.

Kammarritten anser dérfor i likhet med forvaltningsritten att bestimmelsen 1
15 kap. 11 § 2 LOU inte innebér négot hinder for den upphandlande
myndigheten att kréva att aberopade referensuppdrag ska ha pagatt under

en viss tid.

En forutséttning for att kravet ska kunna godtas &r dock att det inte strider
mot nadgon av de allmdnna upphandlingsrittsliga principerna, bl.a.
proportionalitetsprincipen. Folkhdlsomyndigheten har i forvaltningsrétten
redogjort for syftet med kravet pa referensuppdragens avtalslingd. Aven
med beaktande av det som bolaget har fort fram gor kammarritten ingen
annan bedomning &n forvaltningsrétten i fraga om att tidskravet &r

proportionerligt.

Sammanfattningsvis bedomer kammarrétten att Folkhdlsomyndigheten
genom att stélla upp tidskravet inte har agerat 1 strid med bestimmelserna i
LOU eller mot proportionalitetsprincipen. Det saknas ddrmed skl att

ingripa mot upphandlingen. Overklagandet ska dirfor avslas.




KAMMARRATTEN
I STOCKHOLM
Avdelning 03

DOM Sida 4

Mal nr 4682-24

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (KR-09).

Cecilia Bohlin Susanne Ericson Fredrik Hammarstrom
kammarrittsrad kammarrittsrad kammarrattsrad
ordforande referent

Sanna Lindmark Starkenberg
fiskal
foredragande



Dok.Id 1759274

Sida 1 (11)

#H FORVALTNINGSRATTEN DOM Mal nr
=i~ ISTOCKHOLM 2024-07-12 5125-24
Avdelning 6 Meddelad i Stockholm

SOKANDE
Stockholm Media Corporation AB, 559023-2301
Ombud: Mikael Dubois

MOTPART
Folkhilsomyndigheten

SAKEN
Offentlig upphandling

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten avslar ansdkan.

Forvaltningsrittens interimistiska beslut den 18 mars 2024 upphor

diarmed att gilla.

Besoksadress
Tegeluddsvégen 1

Telefon
08-561 680 00

Oppettider Postadress E-post
mandag—fredag avd6.fst@dom.se
08:00-16:00 115 76 Stockholm Webbplats

www.domstol.se/forvaltningsratten-i-
stockholm/



Sida 2

FORVALTNINGSRATTEN DOM 5125-24
I STOCKHOLM

Dok.Id 1759274

YRKANDEN M.M.

Folkhédlsomyndigheten genomfor en upphandling av ramavtal avseende
Motesfilmning och webbséndningar med referensnummer 00642-2024.
Upphandlingen genomfors som ett 6ppet forfarande enligt lagen (2016:1145)
om offentlig upphandling, LOU. Tilldelning ska ske till den anbudsgivare som
lamnat det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet utifran basta forhallandet
mellan pris och kvalitet. Anbudstiden 1 upphandlingen 16pte till och med den
14 mars 2024. Stockholm Media Corporation AB har inte inkommit med négot
anbud i upphandlingen.

Stockholm Media Corporation AB (bolaget) yrkar i en ansfkan om

overprovning att forvaltningsrétten ska besluta att upphandlingen ska géras om.

Folkhélsomyndigheten bestrider bifall till ansokan.

Forvaltningsritten har, pa bolagets begdran, den 18 mars 2024 beslutat att
Folkhdlsomyndigheten inte far ingd avtal avseende upphandlingen innan négot

annat har bestamts.

SKALEN FOR AVGORANDET

Rittsliga utgangspunkter for provningen

Om den upphandlande myndigheten har brutit mot nagon upphandlingsréttslig
bestimmelse eller princip och detta har medfort att leverantdren har lidit eller
kan komma att lida skada, ska ritten enligt 20 kap. 6 § forsta stycket LOU
besluta att upphandlingen ska gdras om eller att den fir avslutas forst sedan
rittelse har gjorts. Det dr den som ansdker om dverprovning som pa ett klart
och tydligt sétt ska ange vilka omsténdigheter talan grundas pa och visa att

upphandlande myndighet har agerat i strid med LOU (RA 2009 ref. 69).
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Enligt 4 kap. 1 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leverantorer pa
ett likvirdigt och icke-diskriminerande sitt samt genomfora upphandlingar pa
ett oppet sitt. Upphandlingar ska vidare genomforas 1 enlighet med principerna

om Omsesidigt erkdnnande och proportionalitet.

En upphandlande myndighet far enligt 14 kap. 1 § LOU stélla krav pa att
leverantorerna ska vara kvalificerade i vissa avseenden. Kraven fir endast avse
behorighet att utova yrkesverksamhet enligt 2 §, ekonomisk och finansiell
stillning enligt 3 och 4 §§, eller teknisk och yrkesmassig kapacitet enligt 5 §.
De krav som myndigheten stiller ska vara lampliga for att sikerstélla att
leverantoren har den réttsliga och finansiella formaga och den tekniska och
yrkesmissiga kapacitet som kravs for att utfora det kontrakt som ska tilldelas.
Alla krav ska ha anknytning till det som ska anskaffas och sta i proportion till
detta.

Enligt 14 kap. 5 § LOU fér ett krav enligt 1 § forsta stycket innebéra att
leverantdren ska forfoga 6ver nodviandiga personalresurser och tekniska
resurser samt ha sadan erfarenhet som behovs for att kontraktet ska kunna

fullgoras enligt en andamalsenlig kvalitetsstandard.

En upphandlande myndighet far enligt 15 kap. 11 § LOU begéra utredning av
en leverantors tekniska kapacitet 1 form av bl.a. en forteckning 6ver de
viktigaste varuleveranser eller tjinster som har utforts under hogst de tre
senaste dren, med angivande av vérde, tidpunkt och privata eller offentliga
mottagare. Listan pa vilka bevis som kan krivas dr uttommande (se prop.
2015/16:195 s. 775), vilket innebér att de krav som kan uppstillas maste kunna

styrkas med hjdlp av ndgot av bevismedlen 1 listan.

En upphandlande myndighet har stor frihet att utforma sin upphandling inom

ramen for de grundldggande principerna for upphandling, déribland
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proportionalitetsprincipen. Den principen innebér i korthet att den
upphandlande myndigheten i en upphandling inte far stélla storre krav pa
leverantoren eller leveransen én som behdvs och vad som fér anses vara

andamalsenligt for den aktuella upphandlingen (prop. 2006/07:128 s. 132).

En proportionalitetsprovning sker enligt praxis vanligen i tre steg. Det
forsta innefattar frigan om atgirden ar dgnad att tillgodose det avsedda
dndamalet. Det andra steget utgors av en provning av om den dr nddvéndig
for att uppna det avsedda dndamaélet. Slutligen bedoms om den fordel som
det allmdnna vinner stér i rimlig proportion till den skada som atgérden

fororsakar enskilda intressen (se HFD 2016 ref. 37).

Upphandlingsdokumentets innehall och vad malet géller

Upphandlingen avser ett ramavtal med en leverantér som ska tillhandahalla
tjansterna métesfilmning och webbsidndningar. Upphandlingen syftar till att
Folkhdlsomyndigheten ska kunna erbjuda professionellt filmade moten och
konferenser samt webbsdndningar till myndighetens alla malgrupper.
Uppdraget omfattar en period om 48 manader och den érliga bestéllnings-
volymen uppskattas till 1,5 miljoner kronor. Volymen kan dock inte garanteras
och leverantdren forbinder sig att leverera det verkliga behovet. Under aren
2020-2023 (dvs. under tid da Covid 19-pandemin pagick) kdpte myndigheten
in tjanster inom omradet for cirka 12 miljoner kronor och takvolymen for

ramavtalet har satts till 15 miljoner kronor.

I upphandlingsdokumentet anges i avsnitt 3 vilka krav pa leverantdren som
géller. Avsnitt 3.5 innehéller krav gillande teknisk och yrkesmissig kapacitet.
Dar anges som ett 9vergripande krav att leverantdren ska inneha dokumen-
terade resurser, kapacitet, kompetens och erfarenhet for att organisera och

administrera den efterfrdgade tjénsten.
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I underavsnittet 3.5.1 finns de krav som géller i friga om yrkesmassig

kapacitet. Dar anges bl.a. foljande.

Leverantoren ska visa att den har den yrkesmdssiga kapacitet som
krdvs for att leverera kontraktsforemdlet samt utfora efterfragade
tianster.

Leverantor ska ddrfor redovisa tva (2) referensuppdrag avseende
ramavtal inom motesfilmning och webbsdndningar (observera att
vi efterfragar ramavtal och inte enskilda kontrakt).

For referensuppdragen giller foljande:

e  [Ett av referensuppdragen ska vara utfort for en statlig
myndighet och det andra for statlig myndighet, kommun
eller region.

e  Respektive ramavtalsuppdrag ska minst motsvara en
omsdttning om 1 miljon kronor om dret. Om mdétesfilmning
och webbsdndningar varit en del i ett storre
ramavtalsdatagande sd ska kostnaderna for motesfilmning
och webbsdndningar ha motsvarat minst 1 miljon kronor
per ar.

o Tillgdnglighetsanpassning ska ha ingdtt som en del/tjinst i
minst ett av ramavtalen. Med tillgdnglighetsanpassning
menas minst undertexter och textremsor

Referensuppdragen ska beskrivas med innehdll och tidsperiod.

Referensuppdragen ska vart och ett ha omfattat en avtalsperiod

om minst 24 sammanhdngande manader under de 3 senaste daren

(rdknat fran sista anbudsdag). Referensuppdrag kan vara avslutat

eller alltjimt pdgdende.
Bolaget invédnder i sin ansdkan mot kravet pa att referensuppdragen ska ha
omfattat en avtalsperiod om minst 24 sammanhidngande manader. Bolaget gor
géllande att det kravet strider mot proportionalitetsprincipen och diarmed ocksa
4 kap. 1 § LOU. Bolaget gor dven géllande att kravet stér 1 strid med

bestammelserna i 15 kap. 11 § LOU. Det &r alltsé dessa tvd frigor som malet

giller.
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Vad parterna i huvudsak anfor

Bolaget anser, som nyss framgatt, att kravet pa tidsmédssig omfattning av
referensuppdragen strider mot proportionalitetsprincipen. Enligt bolaget &r
kravet inte lampligt och effektivt for att uppna kravets syfte. Kravet ar
dessutom en alltfor langtgdende atgird for att uppfylla syfiet. Bolaget
motiverar sin uppfattning bl.a. med att kravet utesluter anbudsgivare som har
fullgoda referensuppdrag men dér 16ptiden for uppdragen inte uppgar till

24 sammanhédngande manader. Dessutom utesluts anbudsgivare vars
referensuppdrag har en avtalstid som 1 och for sig omfattar

24 sammanhdngande manader, men dér en viss del av denna avtalstid 16pte

under tiden innan 2021-03-14.

Bolaget menar att det finns ett flertal mindre ingripande atgérder tillgdngliga
for att uppna syftet med det stéllda kravet. Bolaget ger som exempel att
Folkhdlsomyndigheten skulle kunna upphandla ett ramavtal med fler &n en

leverantor.

Bolaget pekar dven pa att Folkhdlsomyndigheten nyligen har avbrutit en
upphandling av de tjanster som upphandlingen avser. Bolaget ldmnade anbud i
den avbrutna upphandlingen. Bolaget lyfter fram att det i den avbrutna
upphandlingen inte stidlldes upp ndgot tidskrav nir det géiller referens-
uppdragens varaktighet. Avsaknaden av ett sadant krav har inte heller angetts
som grund for avbrytandet. Eftersom bolaget inte uppfyller tidskravet sdsom
det &r utformat i den hir upphandlingen har bolaget inte kunnat ge in ndgot
anbud. Bolaget har emellertid ett tydligt intresse av att tilldelas ramavtalet 1
upphandlingen.

Nir det géller bolagets invindning att kravet strider mot 15 kap. 11 § LOU
hénvisar bolaget till ett dldre avgdrande fran Kammarritten 1 Stockholm i mél

nr 6528-10. I det avgorandet ansdg kammarrétten att motsvarande bestammelse
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i den tidigare gillande lagen (2007:1091) om offentlig upphandling inte
medgav nigot utrymme for den upphandlande myndigheten att kréva att

referensuppdragen skulle ha pagétt under viss tid.

Folkhilsomyndigheten anser att kravet pé referensuppdragens avtalsldngd ar
proportionerligt. Enligt myndigheten &r syftet med kravet att sékerstélla att
anbudsgivarna har den erfarenhet, formaga och kapacitet som krivs for att
leverera i enlighet med kraven, under hela den tilltdnkta avtalstiden. Kravet
syftar ocksa till att sdkerstilla att anbudsgivarna har formaga och kapacitet att
over tid upprétthélla en professionell avtalsrelation med myndigheten samt att
kontinuerligt leverera med hog kvalitet. Myndigheten hinvisar till dess
erfarenheter fran arbetet under Covid 19-pandemin, d det var av storsta vikt
for myndigheten att dagligen kunna nd ut till allménheten med relevant

information om sadant som t.ex. smittoldget i Sverige.

Folkhdlsomyndigheten anser att kravet ar nodvandigt for att sdkra en
tillrackligt kvalificerad leverantdr, att kravet ddrmed stér 1 rimlig proportion till
tjansten som ska upphandlas och att kravet inte gér langre dn nddvandigt for att
uppna syftet. Att ha ett ramavtal med flera leverantorer anser myndigheten inte
ar ett béttre alternativ for att tillgodose dess behov, eftersom detta enligt

myndigheten blir alltfor osédkert.

Ett referensuppdrag om halva den méjliga ramavtalstiden dr enligt Folkhilso-
myndigheten lampligt for att visa pd kontinuerlig leveranskapacitet, och
ddrmed uppnér kravet sitt syfte. Myndigheten pekar dven péd att tidskravet
kombineras bl.a. med ett krav pd arlig omséttning for métesfilmning och

webbséndningar.

Nir det géller fragan om kravet strider mot 15 kap. 11 § LOU anfor
Folkhilsomyndigheten bla. att 15 kap. 11 § LOU enbart reglerar vilken

utredning myndigheten far begira in till stod for att kvalificeringskraven
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avseende teknisk kapacitet dr uppfyllda. Kvalificeringskravet som har stéllts
vad géller tidskravet i avsnitt 3.5.1 i upphandlingsdokumenten avser dock den
yrkesmdssiga kapaciteten. Eftersom det kvalificeringskrav som stéllts avseende
motesfilmning och webbsidndningar inte ar krav pa teknisk kapacitet utan
yrkesméssig kapacitet si menar Folkhdlsomyndigheten att kravet inte kan
strida mot 15 kap. 11 § LOU, eftersom den paragrafen helt enkelt inte ar
tillamplig.

Forvaltningsrittens bedomning

Rubriken nidrmast fore 15 kap. 11 § LOU lyder ”Utredning om en leverantors
tekniska och yrkesmaissiga kapacitet”. Enligt ordalydelsen av 15 kap. 11 §
LOU innehéller paragrafen enbart bestimmelser om vilken utredning en
upphandlande myndighet far begéra in rérande leverantorens tekniska
kapacitet. Aven i de bakomliggande bestimmelserna i artikel 60.4 i direktiv
2014/24/EU,! och i bilaga XII till direktivet, anges enbart “teknisk” kapacitet.
Det ar enligt forvaltningsritten emellertid uppenbart att de bevismedel som
anges 1 katalogform 1 ndmnda bilaga och dven 1 15 kap. 11 § LOU avser savil
leverantorens tekniska som yrkesmaéssiga kapacitet, sa som ocksa rubriken

niarmast fore 15 kap. 11 § LOU indikerar.

De krav pa leverantorens yrkesméssiga kapacitet som Folkhdlsomyndigheten
har stéllt upp 1 den hir upphandlingen maste alltsd halla sig inom de ramar som
ges av bestimmelserna i 14 kap. LOU och dven av bestimmelserna om tilldtna

bevismedel i 15 kap. 11 § LOU.

Ett av de tilldtna bevismedlen &r, enligt andra punkten i sistndmnda paragraf,

en forteckning dver de viktigaste tjanster som har utforts under hogst de tre

! Europaparlamentets och radets direktiv 2014/24/EU av den 26 februari 2014 om offentlig
upphandling och om upphévande av direktiv 2004/18/EG.
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senaste dren, med angivande av virde, tidpunkt och privata eller offentliga

mottagare.

Att den upphandlande myndigheten far begrinsa sin begdran om bevis till att
avse de viktigaste tjansteutforandena visar enligt forvaltningsrittens mening
klart att myndigheten har utrymme att gora ett urval betriffande vilka
referenser den efterfragar. Sjilvfallet méaste den begrinsning som gors ha en
koppling till det som upphandlas. Vidare far begransningen inte strida mot de
grundldggande principerna for upphandling — daribland proportionalitets-
principen — och den fir inte heller vara godtycklig (jfr RA 2010 ref. 78). Under
de forutsattningarna méste, enligt forvaltningsrittens mening, 15 kap. 11 §
andra punkten LOU {orstas sé att den upphandlande myndigheten har mdjlighet
att krdva exempelvis att de uppdrag som leverantoren aberopar som referens-

uppdrag ska ha varit av viss tidsmassig omfattning.

Fragan dr da om det nu aktuella tidskravet uppfyller de ndmnda forutséttningar-

na.

Upphandlingen avser motesfilmning och webbséndningar och syftar till att
Folkhdlsomyndigheten ska kunna erbjuda professionellt filmade moten och
konferenser samt webbsdndningar till myndighetens alla mélgrupper. Av
upphandlingsdokumenten framgar att uppdraget stéller krav pa att leverantoren
har forméga att leverera moten, konferenser och seminarier, presskonferenser,
webbinarium samt radgivning och tekniskt stdd. Det framgar dven att
ramavtalet dr avgorande for Folkhdlsomyndighetens formaga att kommunicera

effektivt med intressenter vid en samhallskritisk hindelse.

Forvaltningsrétten finner inte anledning att ifrdgasétta att det aktuella
tidskravet har stillts upp i syfte att, sdisom myndigheten har gjort gillande,
sdkerstélla att leverantoren ska forfoga 6ver nddvéndiga personalresurser och

tekniska resurser samt ha saddan erfarenhet som behovs for att ramavtalet ska
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kunna fullgoras enligt en &ndamalsenlig kvalitetsstandard under hela
avtalstiden. Ramavtalet l6per under 48 manader, dvs. under en forhallandevis
lang tid. Under den tiden finns inte ndgon garanterad avropsvolym, men
leverantdren méste ha kapacitet att snabbt kunna leverera tjanster till
Folkhédlsomyndigheten i en mycket stor omfattning om omvarldsldget gor det
nodvindigt. Forvaltningsratten finner att kravet har en tydlig och adekvat
koppling till det som upphandlas. Kravet dr inte godtyckligt eller uppenbart
osakligt.

Forvaltningsritten finner vidare att kravet far anses vara proportionellt. Kravet
ar dgnat att tillgodose dndamalet att tillforsdkra kontinuitet och leverans-
sdkerhet. Mot bakgrund av vad Folkhdlsomyndigheten anfort om myndighetens
uppdrag under Covid 19-pandemin, dess behov av att kunna na ut till
ménniskor snabbt 1 frigor som avser liv och hélsa samt det oregelbundna men
tidvis mycket intensiva nyttjandet av den aktuella typen av tjdnster far kravet

ocksa anses vara nodviandigt.

Vad bolaget har anfért om att det finns mindre ingripande alternativ att tillga,
exempelvis att upphandla ett ramavtal med flera leverantorer, har vederlagts av
Folkhdlsomyndigheten. Forvaltningsrétten konstaterar dven att frdgan om en
upphandlande myndighet ska vilja att upphandla ett kontrakt, ett ramavtal med
en leverantor eller ett ramavtal med flera leverantorer framst ar upp till

myndigheten sjdlv att besluta om, utifran behovet i den egna verksamheten.

Tidskravet innebér visserligen en inskrédnkning av konkurrensen om ram-
avtalet. Som bolaget har framhéllit kan det exempelvis finnas en risk att en
leverantor har tillhandahallit liknande tjénster inom ramarna for ett kontrakt
under 24 manader, vilket inte skulle uppfylla referenskravet, samtidigt som en
annan leverantor kan uppfylla tidskravet genom ett ramavtal som 16pt under
24 manader utan att ndgot avrop av tjinster faktiskt skett. Mot bakgrund av att

det, utover tidskravet, har stillts upp ett visst omsédttningskrav for referenserna
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anser forvaltningsritten att denna risk framstar som vervidgande liten och
ndrmast spekulativ. Leverantorer utan de ifrigavarande referenserna stiangs
otvetydigt ute fran att limna anbud men det saknas uppgifter om i vilken grad
kravet dr konkurrensbegriansande pa det sétt bolaget fort fram. Det har inte
framkommit annat &n att erfarenhet av kontinuerlig och kvalitativ leverans
enligt det upphandlade ramavtalet 4r mycket viktigt for Folkhidlsomyndighetens
arbete. Den fordel det allmédnna vinner far anses sté i rimlig proportion till den

skada som kravet orsakar enskilda intressen.

Forvaltningsritten finner sammanfattningsvis att Folkhidlsomyndigheten inte
kan anses ha brutit mot proportionalitetsprincipen genom att uppstélla det
aktuella kravet pé tidsmédssig omfattning av referensuppdragen. Kravet haller
sig dven 1 Ovrigt inom de ramar som ges av bestdmmelserna i 14 kap. 1 och

5 §§ och 15 kap. 11 § andra punkten LOU. Det saknas skil for ingripande 1
upphandlingen. Ansékan om &verprovning ska dirfor avslas och det

interimistiska beslutet fran den 18 mars 2024 upphor darmed att gilla.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan 6verklagas. Information om hur man 6verklagar finns 1

bilaga 1 (FR-05).

Jonatan Wahlberg

Radman

Karolina Fredriksson har varit foredragande.
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Hur man overklagar

FR-05

Den som inte dr n6jd med forvaltningsrittens
beslut kan 6verklaga. Hir framgar hur det gar
till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast fran den dag som ni fick
del av beslutet. I vissa fall riknas tiden i stallet
fran beslutets datum. Det giller om beslutet
avkunnades vid en muntlig f6rhandling, eller
om ritten vid férhandlingen gav besked om
datum for beslutet.

For myndigheten riknas tiden alltid frin den
dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen for 6verklagande dr samma veckodag
som tiden borjar riknas. Om ni exempelvis fick
del av beslutet mindagen den 2 mars gér tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pa en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyars-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nista vardag,.

Tank pa detta i mal om Gverprovning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten inga avtal efter
10 dagar fran det att domstolen avgjort malet
eller upphavt ett interimistiskt beslut, och 1
vissa fall far myndigheten inga avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits far
kammarritten inte 6verprova upphandlingen.
Detta giller alltsa dven om tiden f6r
overklagande fortfarande giller.

Nirmare regler finns i den lag som giller for
malet, se rutan lingst ner pa nésta sida for
hinvisningar.

Gor sa har
1. Skriv forvaltningsrittens namn och
mailnummer.

2. Forklara varfor ni tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring ni vill ha
och varfor ni tycker att kammarritten ska ta
upp ert 6verklagande (Iis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis ni vill hinvisa till.
Forklara vad ni vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

4. Liamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na er: postadressert,
e-postadresser och telefonnummer.

Om ni har ett ombud, lamna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten — adressen finns 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att verklagan-
det kommit in i rdtt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till kammarritten.
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Har ni tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta satt.

Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning,.

Kammarritten ger provningstillstand i fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att férvaltnings-
ritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att
bedéma om forvaltningsritten domt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av ndgon
annan anledning.

Om ni znte tar provningstillstind galler det
overklagade beslutet. Darfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt ni vill f6ra fram.

Vill ni veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsritten om ni har
fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.

For fullstindig information, se:

e lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

e lag (2016:1146) om upphandling inom
férsorjningssektorerna, 20 kap.

e lag (2011:1029) om upphandling pa férsvars- och

sikerhetsomradet, 16 kap.

e lag (2016:1147) om upphandling av koncessioner,

16 kap.

e lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

e lag (2016:1146) om upphandling inom
forsérjningssektorn, 20 kap.
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Hur man overklagar

KR-09

Vill du att beslutet ska dndras i nigon del kan
du 6verklaga det till Hogsta forvaltnings-
domstolen. Overklagandet ska skickas till
kammarritten. Har far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast frain den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet.

1 vissa fall riknas tiden i stillet frin beslutets
datum. Det giller om beslutet avkunnades vid
en muntlig férhandling, eller om ritten vid
forhandlingen gav besked om datum for
beslutet.

For en part som foretrider det allmanna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid fran
den dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att Overklagandet maste ha kommit
in till domstolen senast den dag tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen for 6verklagande 4r samma veckodag
som tiden borjar riknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet méndagen den 2 mars gir tiden ut
méndagen den 23 mars.

Om sista dagen ir en 16rdag, s6ndag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyirsafton, ricker
det att 6verklagandet kommer in nista vardag.

Tank pa detta i mal om overprovning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten inga avtal efter
10 dagar fran det att domstolen avgjort malet
eller upphavt ett interimistiskt beslut, och 1
vissa fall fir myndigheten inga avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits far
Hogsta forvaltningsdomstolen inte Gverpréva
upphandlingen. Detta giller alltsa dven om
tiden for 6verklagande fortfarande giller.

Nirmare regler finns i den lag som galler for
malet, se rutan lingst ner pa nista sida for
hinvisningar.

Provningstillstand i
Hogsta forvaltningsdomstolen

Det kravs provningstillstaind for att Hogsta
forvaltningsdomstolen ska prova ett Gver-
klagande. Hogsta forvaltningsdomstolen far
meddela provningstillstind endast om

1. det ir av vikt for ledning av ratts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas, eller

2. det finns synnerliga skil till sadan prévning,
sa som att det finns grund for resning eller
att malets utging i kammarritten
uppenbarligen beror pa grovt forbiseende
eller grovt misstag,.

Om du znte far provningstillstand giller
kammarrittens beslut. Det ar darfor viktigt att
du i 6verklagandet tar med allt som du vill f6ra
fram.

Sa har gor du
1. Skriv kammarrittens namn, malnummer
och beslutsdatum.

2. Forklara vilken dandring du vill ha och
varfor du tycker att beslutet ska dndras.

3. Forklara varfor du anser att Hogsta
forvaltningsdomstolen ska ta upp ditt
6verklagande (Iis mer om
provningstillstaind ovan).

4. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Bifoga de skriftliga bevis du hinvisar till om
de inte redan finns i malet.

5. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer. Limna aktuella och
fullstindiga uppgifter om hur domstolen
kan nd dig: e-postadresser, postadresser,
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och telefonnummer. Om du har ett ombud,
limna ocksa ombudets kontaktuppgifter.

Skicka eller limna in 6verklagandet till
kammarritten. Du hittar adressen i beslutet.

Vad hander sedan?

Kammarritten kontrollerar att 6verklagandet
har kommit in i ratt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen 6verklagandet, och da
star kammarrittens beslut fast.

Om 6verklagandet har kommit in 1 ritt tid,
skickar kammarritten 6verklagandet och alla
handlingar 1 malet vidare till Hogsta
forvaltningsdomstolen.

Har du tidigare fatt handlingar med férenklad
delgivning kan dven Hogsta forvaltnings-
domstolen skicka handlingar pa detta sitt.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med kammarratten om du har
fragor. Adress och telefonnummer hittar du pa
forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.

For fullstindig information, se:

lagen (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

lagen (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektorerna, 20 kap.

lagen (2011:1029) om upphandling pé frsvars- och
sdkerhetsomradet, 16 kap.

lagen (2016:1147) om upphandling av koncessioner, 16 kap.
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