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BAKGRUND

Gévle kommun beslutade den 11 november 2020 att i fortid sdga upp ett
kontrakt med Procurator AB, se bilaga 1. Lunds kommun beslutade den 9
februari 2021 att med omedelbar verkan hiva kontrakt med Procurator

Sverige AB, se bilaga 2.

Gévle kommun genomfor nu tillsammans med och som ombud for Géstrike-
regionens Atervinnare och Gistrike Riddningstjénstforbund en upphandling
bendmnd Stadprodukter, kemtekniska produkter, personhygien, tork- och
hygienpapper, plastprodukter av engangskaraktir med drendenummer 11031
genom ett Oppet forfarande enligt lagen (2016:1145) om offentlig upphand-
ling, LOU. Genom ett tilldelningsbeslut den 10 februari 2021 antogs en an-
nan anbudsgivare dn Procurator Sverige AB som leverantér. De upphand-
lande myndigheterna beslutade under aberopande av 13 kap. 3 § 5 LOU att
utesluta Procurator Sverige AB som leverantor fran att delta 1 upphandling-
en. De upphandlande myndigheterna provade dérfor inte om Procurator
Sverige AB uppfyllde kvalificeringskraven pa exempelvis ekonomisk och
finansiell stdllning enligt punkten 2.1.1. 1 forfragningsunderlaget, dar bl.a.
foljande anges: Leverantoren ska ha en saddan ekonomisk och finansiell stéll-
ning att denne kan uppratthalla ett langsiktigt avtal med kdparen. Som grund
for koparens bedomning géller att foretagets riskklassificering/rating enligt
affars- och kreditupplysningsforetaget UC AB inte far understiga betyget
riskklass 3. I de fall leverantoren har en ldgre risk klassificering/rating enligt
UG, alternativt saknar klassificering/rating hos UC, kan &nda kravet anses
vara uppfyllt under forutsittning att leverantoren, pa begéiran, ldmnar annat
bevis eller en sddan forklaring att bestillaren kan anse att det 4r klarlagt att
foretaget innehar motsvarande ekonomiska och finansiella stéllning. P4 mot-
svarande sdtt kan nystartade foretag som ldmnar anbud styrka sin ekonomi-

ska och finansiella stillning.
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YRKANDEN M.M.

Procurator Sverige AB yrkar i en ansdkan att forvaltningsratten ska ingripa
mot upphandlingen, forslagsvis genom att besluta att upphandlingen far av-
slutas forst sedan réttelse gjorts pa sé sétt att de upphandlande myndighet-
erna ska genomfora en ny kvalificering och utvirdering inklusive bolagets
anbud. Som grund for ansdkan framfor bolaget foljande: De upphandlande
myndigheterna har brutit mot likabehandlingsprincipen och transparens-
principen 14 kap. 1 § LOU, genom att utan stod 1 LOU felaktigt forkasta bo-
lagets anbud. Bolaget har till f61jd av de upphandlande myndigheternas
overtriddelser av LOU lidit skada eller kan komma att lida skada eftersom
bolaget, som ldmnat ldgst pris, hade tilldelats kontrakt i upphandlingen om
myndigheterna inte uteslutit bolaget. Det foreligger darfor grund for forvalt-
ningsrétten att ingripa mot upphandlingen. Vidare sammanfattar bolaget sin
talan enligt bl.a. foljande: En leverantor kan inte uteslutas pd grund av
omstandigheter hanforliga till en annan leverantor. Bolaget kan saledes inte
uteslutas ur upphandlingen pa grund av omsténdigheter hinforliga till
Procurator AB, som &r den leverantér som Gavle kommun tidigare haft
avtal med. Oaktat det, ar det hogst tveksamt om Procurator AB alls begatt
nagot avtalsbrott gentemot Gadvle kommun. Detta mot bakgrund av att
Procurator AB levererat merparten av produkterna enligt av avtalet, att
Procurator AB endast i begransad omfattning inte kunnat leverera produkt-
erna tval, hand/ytdesinfektion och handskar samt den force majeure-situa-
tion samt oskélighet i avtalet som forelegat med anledning av rddande pan-
demi. I vart fall &r sddana brister som forekommit inte av sadan allvarlig
karaktdr eller beror nidgot visentligt krav for att med stod av 13 kap. 3 § 5
LOU utesluta Procurator AB och dn mindre dess koncernbolag, bolaget.
Procurator AB har vidtagit atgérder for att forhindra eventuella framtida
missforhallanden (oaktat om situationen under 2020 1 sig konstituerat grund
for uteslutning av bolaget), dvs. Procurator AB har vidtagit sddan “self-
cleaning” som foljer av 13 kap. 5 § LOU. Aven av detta skil saknas stod for
att utesluta Procurator AB — och s dven bolaget — ur upphandlingen. Bola-
get har ldmnat det ldgsta priset 1 upphandlingen. Om bolaget inte uteslutits
ur upphandlingen hade bolaget darmed tilldelats kontraktet i upphandlingen.
Bolaget har darfor lidit eller riskerar att lida skada.
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De upphandlande myndigheterna anser att ansdkan ska avslas och svarar
bl.a. foljande: Procurator AB och Procurator Sverige AB ir systerbolag som
tillhor samma koncern. Optio Group AB. I styrelsen for de bada bolagen
sitter samma individer. En av styrelseledamoterna i de bdda bolagen ér
ocksa VD for moderbolaget Optio Group. Vidare giller upphandlingen sam-
ma produkter som i det tidigare uppsagda avtalet med Procurator AB. Bo-
lagen har foretagsnamn som dr mycket lika varandra och de siljer produkter
pa samma marknad. De problem Gévle kommun haft med Procurator AB ar
mycket likartade de problem som Lunds kommun haft med Procurator Sve-
rige AB. I Procurator AB:s arsredovisning anges ”Under aret (2019) har bo-
laget (Procurator AB) fortsatt arbetet med att implementera Optiogroups
affarsomrades organisation tillsammans med systerbolaget Procurator Sve-
rige AB for att stdrka sitt gemensamma fokus.” I Procurator Sverige AB ars-
redovisning anges “Under aret har man fortsatt sitt arbete med att integrera
sig med sina systerbolag i1 Sverige, och 1 december flyttade foretaget in i
sina nya lagerlokaler som skall delas med Procurator AB under kommande
ar (2020)”. Adressen i de bdda boksluten dér arsmotet och bokslutet gjorts
ar ocksd desamma. Vidare framgar av bolagens arsredovisningar att styrel-
semedlemmarna far 16n fran Procurator AB och att ingen 16n alls betalas ut
till styrelsen fran Procurator Sverige AB. Sammanfattningsvis har bada bo-
lagen samma styrelse, VD, hemsida och lagerlokal. Det visar att det att Pro-
curator Sverige AB limnar anbud i denna upphandling 1 stéllet for Procu-
rator AB dr en rent administrativ omstandighet. Vidare kan konstateras att
béde Procurator Sverige AB och Procurator AB 1 nértid visat att det, med
anledning av allvarliga och ihdllande brister i1 fullgérandet av avtal, funnits
skél till inte bara uppsdgning utan dven hdvning. Det har inte funnits ett or-
sakssamband mellan leverantorens brister 1 att leverera produkter enligt av-
tal och den pagdende pandemin. Mot bakgrund av vad som hént foreligger
allvarliga tvivel pd leverantorens palitlighet. For att det ska finnas grund for
ingripande mot upphandlingen ska leverantdren kunna visa att denne lidit
skada eller kommer att lida skada med anledning av de brister som péatalats.
Procurator Sverige AB har pétalat att denne ldmnat det ldgsta priset i upp-
handlingen och skulle tilldelats kontraktet om det inte uteslutits. Enbart den
omstdndigheten innebér inte att Procurator Sverige AB automatiskt skulle

tilldelats kontraktet om denna inte uteslutits. For att komma till den delen av
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utvarderingen som ror prisjimforelser s behdver forst leverantoren klara
kravet pa finansiell och ekonomisk stillning. Procurator Sverige AB har en
UC med riskklass 2, vilket visar pa en hog sannolikhet for att ett bolag ska
hamna pa obestand (konkurs, utméatning eller foretagsrekonstruktion) inom
ett ar, ndgot som inte visar att bolaget uppfyller kraven pé finansiell och

ekonomisk stillning enligt punkten 2.1.1 i forfrdgningsunderlaget.

Procurator Sverige AB sammanfattar sitt genméle enligt bl.a. foljande: Bris-
ter hianforliga till tidigare kontrakt ska, enligt lydelsen i 13 kap. 3 § 5 LOU,
avse den leverantdr som varit part i det tidigare kontraktet. Stod for en mer
extensiv tolkning, innefattande leverantorens systerbolag, saknas. Procu-
rator AB och bolaget &r tva helt skilda bolag med olika organisationsnum-
mer. Att bolagens ledning &r densamma utgor enbart en koncernintern opti-
mering av resurser. Eventuella brister hdanforliga till Procurator AB kan sa-
ledes inte utgdra stod for att utesluta bolaget ur upphandlingen. Lunds kom-
mun har saknat grund att hdva bolagets avtal med kommunen och det kan
diarmed inte utgora stod for att utesluta bolaget fran upphandlingen. Oaktat
detta har Procurator AB levererat i enlighet med avtalet och enbart ett min-
dre antal produkter har inte kunnat levererats pa grund av den force maje-
ure-situation som Procurator AB befunnit sig i med anledning av pandemin.
Det foreligger ddrmed ingen allvarlig eller ihdllande brist 1 fullgdrandet av
nagot visentligt krav 1 tidigare avtal for att med st6d av 13 kap. 3 § 5 LOU
utesluta Procurator AB och dn mindre dess koncernbolag, bolaget. Procura-
tor AB har visat pa badde engagemang och initiativformaga for att 16sa den
uppkomna situationen och ddrmed uppfyllt kravet pa tillforlitlighet 13 kap.
5 § LOU. Mot bakgrund av de sjdlvsaneringsdtgirder Procurator AB siledes
vidtagit saknas stod 1 LOU for att utesluta Procurator AB och &dn mindre bo-
laget frAn upphandlingen. Bolaget har uppvisat annat bevis frin bade Bis-
node och Creditsafe som styrker att bolaget innehar motsvarande ekonomi-
ska och finansiella stillning som krivs enligt punkten 2.1.1 1 forfrdgnings-
underlaget. Bolaget, som limnat det ldgsta priset 1 upphandlingen, hade, om
bolaget inte felaktigt uteslutits ur upphandlingen, tilldelats kontraktet 1 upp-
handlingen. Bolaget har dirfor lidit eller riskerar att lida skada. Sammanfatt-
ningsvis har de upphandlande myndigheterna saledes felaktigt uteslutit bola-

get fran upphandlingen. Bolaget har ocksé lidit eller riskerat att lida skada.
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SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Om den upphandlande myndigheten brutit mot ndgon av de grundldggande
principerna i4 kap. 1 § LOU eller ndgon annan bestdmmelse i denna lag och
detta medfort att leverantoren lidit eller kan komma att lida skada, ska enligt
20 kap. 6 § samma lag rétten besluta att upphandlingen ska goras om eller
att den far avslutas forst sedan réttelse gjorts. De grundléggande principerna
14 kap. 1 § LOU innebér att upphandlande myndigheter ska behandla leve-
rantorer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora upp-
handlingar pa ett Oppet sétt samt att upphandlingar ska genomforas i enlig-

het med principerna om dmsesidigt erkdnnande och proportionalitet.

Bestimmelser om uteslutning av leverantorer finns 1 13 kap. LOU. I 1 och
2 §§ foreskrivs s.k. obligatoriska uteslutningsgrunder:

1 § En upphandlande myndighet ska utesluta en leverantor fran att
delta 1 en upphandling, om myndigheten genom kontroll enligt 15 kap.
eller pd annat sitt far kinnedom om att leverantéren enligt en dom
som fatt laga kraft dr domd for brott som innefattar

1. sddan brottslighet som avses 1 artikel 2 i radets rambeslut
2008/841/RIF av den 24 oktober 2008 om kampen mot organiserad
brottslighet,

2. bestickning enligt definitionen 1 artikel 3 i radets akt av den 26 maj
1997 om utarbetande pa grundval av artikel K 3.2 c 1 fordraget om
Europeiska unionen av konventionen om kamp mot korruption som
tjanstemén 1 Europeiska gemenskaperna eller Europeiska unionens
medlemsstater dr delaktiga i, korruption enligt artikel 2.1 i1 rddets ram-
beslut 2003/568/RIF av den 22 juli 2003 om kampen mot korruption
inom den privata sektorn, eller korruption enligt nationella bestdm-
melser,

3. bedrigeri i den mening som avses i artikel 1 1 konventionen som ut-
arbetats pa grundval av artikel K.3 i fordraget om Europeiska unionen,
om skydd av Europeiska gemenskapernas finansiella intressen,

4. penningtvitt eller finansiering av terrorism enligt definitionen 1 arti-
kel 1 1 Europaparlamentets och radets direktiv (EU) 2015/849 av den
20 maj 2015 om atgérder for att forhindra att det finansiella systemet
anvénds for penningtvitt eller finansiering av terrorism, om dndring
av Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr 648/2012 och
om upphédvande av Europaparlamentets och radets direktiv
2005/60/EG och kommissionens direktiv 2006/70/EG, i1 den ursprung-
liga lydelsen,

5. terroristbrott eller brott med anknytning till terroristverksamhet
sdsom de definieras i artiklarna 3 och 5-12 i Europaparlamentets och
radets direktiv (EU) 2017/541 av den 15 mars 2017 om bekdmpande
av terrorism, om ersittande av radets rambeslut 2002/475/RIF och om
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andring av radets beslut 2005/671/RIF, i den ursprungliga lydelsen, el-
ler anstiftan, medhjalp och forsok att begé brott i den mening som av-
ses 1 artikel 14 i det direktivet, eller

6. manniskohandel enligt definitionen i artikel 2 i Europaparlamentets
och radets direktiv 2011/36/EU av den 5 april 2011 om forebyggande
och bekdmpande av ménniskohandel, om skydd av dess offer och om
ersdttande av radets rambeslut 2002/629/RIF, i den ursprungliga lydel-
sen.

Ar leverantdren en juridisk person, ska leverantdren uteslutas om en
person som ingar i leverantorens forvaltnings-, lednings- eller kon-
trollorgan har domts for brottet. Detsamma géller om den som har
domts for brottet dr behdrig att foretrdda, fatta beslut om eller kontrol-
lera leverantoren.

2 § Enupphandlande myndighet ska utesluta en leverantor frén att
delta i en upphandling, om myndigheten genom kontroll enligt 15 kap.
eller pa annat sitt far kinnedom om att leverantdren inte har fullgjort
sina skyldigheter avseende betalning av skatter eller socialforsikrings-
avgifter 1 det egna landet eller 1 det land dér upphandlingen sker, och
detta har faststéllts genom ett bindande domstolsavgdrande eller myn-
dighetsbeslut som har fatt laga kraft.

En upphandlande myndighet far utesluta en leverantor fran att delta i
en upphandling, om myndigheten pa ett annat lampligt sitt kan visa att
de skyldigheter som avses 1 forsta stycket inte har fullgjorts.

Vidare foreskrivs i 3 § s.k. fakultativa uteslutningsgrunder:

3 § Enupphandlande myndighet far utesluta en leverantor frén att
delta 1 en upphandling, om

1. myndigheten kan visa att leverantoren har asidosatt tillimpliga
miljo-, social- eller arbetsréttsliga skyldigheter,

2. leverantoren

a) ar 1 konkurs eller dr foremal for insolvens- eller likvidationsforfa-
randen,

b) dr foremal for tvangsforvaltning,

¢) har ingétt ackordsuppgorelse med borgenirer, eller

d) har avbrutit sin ndringsverksamhet eller befinner sig i en motsva-
rande situation till f61jd av ett forfarande enligt nationella lagar och
andra forfattningar som liknar dem som avses 1 a-c,

3. myndigheten kan visa att leverantoren gjort sig skyldig till ndgot
allvarligt fel 1 yrkesutovningen som gor att leverantdrens redbarhet
kan ifrdgasattas,

4. myndigheten har tillrickligt sannolika indikationer pd att leveranto-
ren har ingétt 6verenskommelser med andra leverantorer som syftar
till att snedvrida konkurrensen,

5. leverantdren har visat allvarliga eller ihallande brister 1 fullgérandet
av ndgot vasentligt krav 1 ett tidigare kontrakt enligt denna lag, lagen
(2016:1146) om upphandling inom forsorjningssektorerna, lagen
(2016:1147) om upphandling av koncessioner eller lagen (2011:1029)
om upphandling pa forsvars- och sikerhetsomradet, och detta har
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medfort att det tidigare kontraktet har sagts upp 1 fortid eller lett till
skadestand eller jamforbara pafoljder,

6. myndigheten inte kan undvika en snedvridning av konkurrensen el-
ler inte kan garantera en likabehandling av leverantdrerna péa grund av
jav och detta inte kan avhjilpas genom andra mindre ingripande &tgér-
der 4n uteslutning av leverantoren,

7. myndigheten genom andra mindre ingripande dtgirder an uteslut-
ning av leverantoren inte kan avhjélpa en snedvridning av konkurren-
sen pa grund av ett sadant tidigare deltagande fran leverantorens sida
som avses 14 kap. 8 §,

8. leverantdren 1 allvarlig omfattning

a) har lamnat oriktiga uppgifter om den information som kan begéras
for kontroll av att det inte finns grund for att utesluta leverantoren fran
att delta 1 upphandlingen enligt detta kapitel eller av att leverantdren
uppfyller tillimpliga kvalificeringskrav enligt 14 kap. 1-5 §§,

b) har undanhallit sddan information, eller

¢) inte har ldmnat de kompletterande dokument som myndigheten har
begért in enligt 15 kap. 3-5 §§, eller

9. leverantoren otillborligt har forsokt att paverka den upphandlande
myndighetens beslutsprocess eller tilldgna sig sekretessbelagda upp-
gifter som kan ge leverantoren otillborliga fordelar 1 upphandlingen
eller av oaktsamhet har ldmnat vilseledande uppgifter som kan ha en
vasentlig inverkan pa de beslut som fattas under upphandlingen 1 fraga
om uteslutning av leverantorer, urval av leverantorer som kan tilldelas
kontrakt och tilldelning av kontrakt.

Undantag fran uteslutning i vissa fall foreskrivs i 5 och 6 §§:

5§ Enleverantér som omfattas av nagon uteslutningsgrund enligt 1
eller 3 § ska inte uteslutas, om leverantdren visar att den &r tillforlitlig
genom att den har

1. ersatt eller dtagit sig att ersitta skador som har orsakats av brottet
eller missforhallandet,

2. klargjort forhallanden och omsténdigheter pa ett uttémmande sétt
genom att aktivt samarbeta med de utredande myndigheterna, och

3. vidtagit konkreta tekniska, organisatoriska och personalméssiga ét-
gérder som &r dgnade att forhindra brott eller missforhallanden.

De atgirder som leverantoren har vidtagit ska bedomas med beak-
tande av brottets eller missforhdllandets allvar och de sérskilda om-
standigheterna kring dessa.

En leverantor som har fullgjort sina skyldigheter avseende betalning
av skatter och socialforsékringsavgifter, inklusive rénta och sanktions-
avgifter, eller ingétt en bindande 6verenskommelse om betalning eller
motsvarande ska inte uteslutas enligt 2 §.

6 § Enupphandlande myndighet far lata bli att folja en skyldighet att
utesluta en leverantor, om det dr motiverat av tvingande hénsyn till
allménintresset.



Sida 9

FORVALTNINGSRATTEN DOM 702-21 m.fl.

I FALUN

Domare &

Forvaltningsritten gor foljande bedomning.

Civilrattsliga tvister prévas av allmén domstol, inte allmén forvaltningsdom-
stol. Den hdr provningen dr begransad till om Procurator Sverige AB visat

att det finns grund enligt 20 kap. 6 § LOU for ingripande i upphandlingen.

Som framgétt innehaller de obligatoriska uteslutningsgrunderna enligt 13
kap. 1 § LOU bestimmelser om foretrddaransvar. Motsvarande bestimmel-
ser foreskrivs inte 1 de fakultativa uteslutningsgrunderna enligt 13 kap. 3 §
LOU. Det utesluter emellertid inte att en annan fysisk eller juridisk persons
agerande med hénsyn till de faktiska omstdndigheterna i det enskilda fallet
kan beaktas i den senare formen av uteslutning. En bedomning av den rele-
vanta personkretsen far géras inom ramen for proportionalitetsbeddmning-

en. (Jfr t.ex. prop. 2015/16:195 s. 730 och 746 samt SOU 2014:51 s. 223).

P4 av de upphandlande myndigheterna framforda skél far den proportioner-
ligt relevanta personkretsen med hinsyn till de faktiska omstédndigheterna 1
det hir fallet anses inkludera Procurator AB. Aven med beaktande av det
Procurator Sverige AB adberopat har de upphandlande myndigheterna enligt
forvaltningsréttens bedomning gjort det sannolikt att leverantoren visat all-
varliga och/eller ihdllande brister 1 fullgorandet av i varje fall ndgot vésent-
ligt krav 1 tidigare kontrakt enligt LOU, nagot som medfort att de sagts upp i
fortid (jfr bl.a. HFD 2013 ref. 61 och prop. 2015/16:195 s. 1086). Procurator
Sverige AB har inte visat att bolaget skulle ha undantagits frén uteslutning
(jfr bl.a. prop. 2015/16:195 s. 1089 och EU-domstolens dom i mél C-41/18,
Meca Srl mot Comune di Napoli, ECLI:EU:C:2019:507). Med hénsyn hér-
till visar det Procurator Sverige AB lagt fram inte att de upphandlande myn-
digheterna, genom uteslutningen, brutit mot ndgon av de grundlaggande
principerna i4 kap. 1 § LOU eller ndgon annan bestdmmelse i denna lag.
Under alla omsténdigheter har Procurator Sverige AB inte visat att uteslut-
ningen medfort att bolaget lidit eller kan komma att lida skada. Det Procura-
tor Sverige AB lagt fram gor det ndmligen inte antagligt att bolaget, om det
inte uteslutits, uppfyllt kvalificeringskraven pa finansiell och ekonomisk

stallning enligt 2.1.1 1 forfrdgningsunderlaget. Ansdkan ska dirfor avslas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 3 (FR-05).

Elin Ruthstrom

radman
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Avtalsnummer: 9137

Erinran sandes den 24 september 2020. | erinran kravstalldes att Procurator AB
(leverantoren) skulle uppréatta en skriftlig handlingsplan som skulle vara inkommen till
Géavle kommun senast den 5 oktober 2020. Den skriftliga handlingsplanen inkom den 5
oktober 2020 och ett méte dar planen presenterades agde rum den 14 oktober 2020.

| punkt ett i Erinran framgar att leverantoren ej levererat ett flertal produkter enligt avtalet
sedan vecka tio i ar. | den plan som presenterats har leverantéren bl.a. meddelat att
produkterna engangshandskar och hand/ytdesinfektion har belagts med saljstopp fran
leverantorens sida och det innebar att produkterna inte kommer att ga att bestalla. Som
skal for det har angivits att tillgang ej finns inom 6verskadlig tid.

Vidare framkom att leverantdren gjort en prioritering av sina kunder och givit Regionerna
foretrade framfor Gavle kommun vid leverans av produkter som varit svartillgangliga.
Inom kommunen bedrivs samhallsviktig verksamhet dar det rader stort behov av
skyddsutrustning. Gavle kommun ser allvarligt pa det som framkommit om
nedprioritering.

Gavle kommun kan konstatera att leverantdren inte avhjalpt flera av de brister som
patalats i erinran och att det inte kommer att ske under dverskadlig tid. Den forklaring
som leverantoren lAmnat géllande bristernas orsak, om flytten till nytt centrallager och
den globala pandemin utgér inte skal fér Gavle kommun att godta avtalsbrott. Gavle
kommun har fram tills Erinran sandes haft en viss forstaelse for leverantérens
svarigheter till leverans och forsokt mota detta pa olika sétt for att underlatta. Det har gatt
langt tid och leverantdren har darigenom givits stor mojlighet att avhjalpa dessa brister.
De produkter som inte kan tillhandahallas enligt avtalet finns dessutom att kdpa pa
marknaden. | avtalet finns inte nagon Force Majeur och dven om en sadan klausul hade
funnits rader inte sddana omstandigheter att det kan aberopats i situationen som den &r i
dag.

Det ar klarlagt att leverantoren inte kan leverera enligt avtal och att s& kommer att vara
fallet pa obestamd tid framat.

Gavle kommun E-post: gavle.kommun@gavle.se
Org.nr: 212000-2338 Hemsida: www.gavle.se
Telefon: 026-17 80 00

Fax: 026-12 54 56
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Uppséagning av avtal

ﬁ Datum Arendebeteckning

Gavle 2020-11-11 9137

KOMMUN

Mot bakgrund av vad som framkommit har Gavle kommun enligt punkt 3.19 Uppsagning
ratt att sdga upp avtalet. Gavle kommun sager darmed nu upp avtalet. Uppsagningstiden
ar tre (3) manader och uppsagningstiden boérjar [6pa fran det att leveranttren tagit del av
denna uppsagning. Under uppsagningen fortsatter avtalets villor och priser att galla.

Hakan Bergstrom, inkopschef

Uppséagning signerad via

E-signatur
Gavle kommun E-post: gavle.kommun@gavle.se
Org.nr: 212000-2338 Hemsida: www.gavle.se

Telefon: 026-17 80 00
Fax: 026-12 54 56
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FORVALTNINGSRATTEN

| FALUN
Handlaggare 30

Havning av avtal KS 2018/0107, ref KEM Omrade | ikow: 20210303

MALNR: 702-21

1(2): Rengoringsmedel, Stadredskap, Mjukpapper, s 2
samt KEM Omrade 2(2): Papper-och plastartiklar,
engangsprodukter, hygien.

Lunds kommun beslutar hirmed att omedelbart hidva rubricerade
avtal med framtida verkan.

Lunds kommun 212000-1132 och Procurator Sverige AB
5560576554 har tecknat avtal for leverans av kem-tekniska
produkter, plast, mjukpapper samt hygienartiklar m m. Avtalet l6per
ut 2021-02-28.

Lunds kommun dberopar avtalets punkt 3.40 Havning.
Grunder:

Procurator har fran avtalsstart inte uppfyllt fler av avtalets villkor.
Bristerna har varit av den karaktédren att kommunen har grund for
en omedelbar hdavning av avtalet. Kommunen har haft stora problem
med att utféra sin verksamhet och i manga fall varit tvungna att
inforskaffa produkter pd annat héll, vilket ocksa lett till en
oférutsedd kostnadsdkning,.

Bland annat har féljande punkter i avtalet inte foljts:

2.16 Onlinekatalog
Procurator har inte tagit fram en katalog enligt villkoren i avtalen.

2.18 Leverans

Avtalad leveranstid dr max 5 arbetsdagar efter lagd bestéllning. Vissa
produkter har haft en leveranstid pa flera manader ( t ex.
toalettborstar), detta trots att det inte ror sig om produkter som

m a a pandemin kan kategoriseras som bristprodukter.

Leveransavgifter far ej forekomma om bestéllningen éverstiger 350
SEK. Procurator har tagit ut en leveransavgift om ndgon/nagra
produkter varit restnoterade trots att bestdllningen 6verstigit 350
SEK innan restnoteringen.

Postadress

Box XXX
Postnr ORT

Besdksadress Telefon véxel Internetadress e-post
Gata numimer 046-359 50 00 www.lund.se forvaltningsbrevlada@lund.se
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2.21 Utgdende produkt/Ersattningsprodukt

Procurator har bytt ut stora delar av sitt avtalade sortiment. Samtliga
ersattningsprodukter ska godkdnnas av Lunds kommun. Produkter
har ersatts utan att kommunen godkant dessa.

En utgdende produkt beskrivs i avtalsvillkoren som en produkt som
tillverkaren slutat att tillverka och darfér inte langre kan erbjudas.
Detta ska styrkas via intyg eller liknande fran tillverkaren och
uppvisas for Lunds kommun. Procurator har bytt ut produkter med
hédnvisning till att dessa utgatt och utan att varken fa ett
godkdnnande av kommunen eller uppvisat intyg av tillverkaren att
produkten slutat att tillverkas.

2.22 Produktférandringar
Kommunen ska godkdnna samtliga produktférandringar. Produkter
har ersatts utan godkdnnande av kommunen.

3.20 Vite vid utebliven PRICAT

Lunds kommun har i enlighet med avtalets villkor utkravt vite med
4 000 SEK/pdaborjad vecka for ofullstdndiga pris och
produktkataloger s k PRICAT.

3.26 Fel eller brist i produkten/varan

Procurator har erbjudit avtalad produkt i priskatalogen, men vid
bestéllning har bestallaren uppmanats att ta kontakt med
kundservice och erbjudits en annan produkt som inte har godkénts
av Lunds kommun. Produkten har ocksa enligt bestéllarnas
beddémning varken varit likvardig i kvalité och ej heller i
forpackningsstorlek.

3.29 Vite vid ej godkédnd ersattningsprodukt

Lunds kommun har i enlighet med avtalets villkor utkrdvt vite med
1 000 SEK/produkt och per pabérjad vecka.

Ersattningsprodukter har inte godkdnts men dnda erbjudits.

Procurator har erként brister och erlagt vite till Lunds kommun
enligt nedan:



Datum Nr

2018-12-31 49226530
2018

2019-01-21 49231575

2019-02-19 49232564

2019-03-27 49235242

2019-04-24 49236297

2019-05-19 49237339

2019-05-23 49237566

2019-05-23 49237574

2019-07-04 49239297

2019-10-15 11000325
4

2019-12-10 11003030
2019
| &

2020-04-07 11014373
| 4

2020-04-17 11018529
4

2020-04-24 11020124
2020

2021-02-04
TOT

Huvudtext

Procurator AB Slutk
49226530

Procuratori Sv Slutk
49231575

Procuratori Sv Slutk
49232564

Procuratori Sv Slutk
49235242

Procuratori Sv Slutk
49236297

Procuratori Sv Slutk
49237339

Procuratori Sv Slutk
49237566

Procuratori Sv Slutk
49237574

Procurator i Sv Slutk
49239297

11000325 Procuratori

Sverige

11003030 Procuratori
Sverige

11014373 Procuratori
Sverige

11018529 Procuratori
Sverige

11020124 Procuratori
Sverige

BESLUT
2021-02-09

Radtext

Lunds kommun harinte erhalliten
fullstandig prislista i PRICATi enlighet med
avtal.4 000 SEK i vite per pabérjad vecka
tills rattelse sker

Lunds kommun harinte erhalliten
fullstandig prislista i PRICATi enlighet med
avtal. 4 000 SEK i vite per pdbérjad vecka
tills rattelse sker

Lunds kommun harinte erhalliten

fullstéd ndig prislista i PRICATi enlighet med
avtal. 4 000 SEK i vite per paborjad vecka
tills rattelse sker

Lunds kommun harinte erhalliten
fullstdndig prislista i PRICATi enlighet med
avtal. 4 000 SEK i vite per paborjad vecka
tills rattelse sker

Lunds kommun harinte erhalliten
fullsténdig prislista i PRICAT i enlighet med
avtal. 4 000 SEK i vite per pabdrjad vecka
tills rattelse sker

Lunds kommun har inte erhélliten
fullstdndig prislista i PRICATi enlighet med
avtal. 4 000 SEK i vite per pédbérjad vecka
tills rattelse sker

Lunds kommun harinte erhélliten
fullstédndig prislista i PRICATi enlighet med
avtal.4 000 SEK i vite per paborjad vecka
tills rattelse sker

Lunds kommun harinte erhalliten
fullstandig prislista i PRICATi enlighet med
avtal. 4 000 SEK i vite per pabérjad vecka
tills rattelse sker

Lunds kommun harinte erhalliten
fullstdndig prislista i PRICATi enlighet med
avtal.4 000 SEK i vite per paborjad vecka
tills rattelse sker

Lunds kommun harinte erhalliten
fullstédndig prislista i PRICATi enlighet med
avtal. 4 000 SEK i vite per pabarjad vecka
tills rattelse sker

Vite vid ej godkdnd ersattningsprodukt i
enlighet med avtal utgér vite pa 1 000kr
per produkt fér varje paborjat vecka

Lunds kommun harinte erhalliten
fullstdndig prislista i PRICATi enlighet med
avtal. 4 000 SEK i vite per paborjad vecka
tills rattelse sker

Lunds kommun harinte erhalliten
fullstdndig prislista i PRICAT i enlighet med
avtal. 4 000 SEK i vite per pabérjad vecka
tills rattelse sker

Lunds kommun harinte erhalliten
fullstdndig prislista i PRICATi enlighet med
avtal. 4 000 SEK i vite per paborjad vecka
tills rattelse sker

Vite utgérfran 1 feb. Vite vid ej godkdnd
ersattningsprodukt i enlighet med avtal
utgdrvite pad 1 000kr per produkt fér varje
pabdrjat vecka

Utfall

- 8000,00
- 8000,00

- 12.000,00

- 20000,00

- 24000,00

- 8000,00

- 8000,00

- 12.000,00

- 4000,00

- 8000,00

- 4000,00

- 3000,00
- 103 000,00

- 4000,00

- 4000,00

- 4000,00
- 12000,00

- 1000,00
- 124 000,00
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Beslut
Med anledning av ovanstdende beslutar Lunds kommun att med

omedelbar verkan hava avtalen KS 2018/0107, KEM Omrade 1(2):

Rengoringsmedel, Stddredskap, Mjukpapper, samt KEM Omrade
2(2): Papper-och plastartiklar, engdngsprodukter, hygien.

unds kommun

4(4)
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Anvisning

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

FR-05

Den som inte dr n6jd med forvaltningsrittens
beslut kan 6verklaga. Hir framgar hur det gar
till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast fran den dag som ni fick
del av beslutet. I vissa fall riknas tiden i stallet
fran beslutets datum. Det giller om beslutet
avkunnades vid en muntlig f6rhandling, eller
om ritten vid férhandlingen gav besked om
datum for beslutet.

For myndigheten riknas tiden alltid frin den
dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen for 6verklagande dr samma veckodag
som tiden borjar riknas. Om ni exempelvis fick
del av beslutet mindagen den 2 mars gér tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pa en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyars-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nista vardag,.

Tank pa detta i mal om Gverprovning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten inga avtal efter
10 dagar fran det att domstolen avgjort malet
eller upphavt ett interimistiskt beslut, och 1
vissa fall far myndigheten inga avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits far
kammarritten inte 6verprova upphandlingen.
Detta giller alltsa dven om tiden f6r
overklagande fortfarande giller.

Nirmare regler finns i den lag som giller for
malet, se rutan lingst ner pa nésta sida for
hinvisningar.

Gor sa har
1. Skriv forvaltningsrittens namn och
mailnummer.

2. Forklara varfor ni tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring ni vill ha
och varfor ni tycker att kammarritten ska ta
upp ert 6verklagande (Iis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis ni vill hinvisa till.
Forklara vad ni vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

4. Liamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na er: postadressert,
e-postadresser och telefonnummer.

Om ni har ett ombud, lamna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten — adressen finns 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att verklagan-
det kommit in i rdtt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till kammarritten.

Sida 1 av2

www.domstol.se
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Har ni tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta satt.

Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning,.

Kammarritten ger provningstillstand i fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att férvaltnings-
ritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att
bedéma om forvaltningsritten domt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av ndgon
annan anledning.

Om ni znte tar provningstillstind galler det
overklagade beslutet. Darfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt ni vill f6ra fram.

Vill ni veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsritten om ni har
fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.

For fullstindig information, se:

e lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

e lag (2016:1146) om upphandling inom
férsorjningssektorerna, 20 kap.

e lag (2011:1029) om upphandling pa férsvars- och

sikerhetsomradet, 16 kap.

e lag (2016:1147) om upphandling av koncessioner,

16 kap.

e lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

e lag (2016:1146) om upphandling inom
forsérjningssektorn, 20 kap.

Sida2 av2
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