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Disposition

e "Konkurrensbrott” och "misskotta upphandlade avtal”
* Nya lagstiftningen jamfort med nuvarande
* Vilka ar skillnaderna?

 Hur kommer den nya lagstiftning att paverka kdpare
och saljare?
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Nya lagstiftningen jamfort med nuvarande
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Nuvarande lagstiftning

* Far utesluta leverantor fran deltagande i upphandling
om leverantoren har gjort sig skyldig till allvarligt fel i
yrkesutévningen och den upphandlande myndigheten
kan visa detta.

e lOU10kap.2§p.4
* LUF10kap.3§p. 4




Nuvarande lagstiftning, forts.
* Myndigheten/enheten har bevisbordan

* Beviskravet - ska gora sannolikt att det finns
forutsattningar for uteslutning (HFD 2013 ref. 61)

* Lagstod saknas for myndighet att begara att leverantor
visar att ingen grund for uteslutning enligt denna

punkt foreligger



Nuvarande lagstiftning, forts.

* Nar kan uteslutning ske?

* Innan kontrakt tilldelas ska [ampligheten hos de
leverantorer som inte uteslutits kontrolleras (11 kap. 1

§ LOU/LUF)

* | varje specifik upphandling nar kainnedom om
deltagande finns



Nya LOU/LUF
* Tydlig reglering inférsi 13 kap. 3 § p. 3-4
e "Konkurrensbrott” — punkten 3

* "Misskota upphandlade avtal” — punkten 4



Nya LOU/LUF, forts.

* "Konkurrensbrott” — uteslutning far ske om

myndigheten har tillrdckligt sannolika indikationer pa att
leverantdren har ingatt 6verenskommelser med andra
leverantérer som syftar till att snedvrida konkurrensen



Nya LOU/LUF, forts.

* "Misskott upphandlat avtal” — uteslutning far ske om

leverantéren har visat allvarliga eller ihallande brister i
fullgérandet av nagot materiellt krav enligt ett tidigare
kontrakt enligt LOU, LUF eller LUK, och detta har medfort
att det tidigare kontraktet sagts upp i fortid eller lett till
skadestand eller jimforbara paféljder,



Nya LOU/LUF, forts.
* Myndigheten/enheten har bevisbordan

* Beviskravet - ska gora sannolikt att det finns
forutsattningar for uteslutning (HFD 2013 ref. 61)

 Myndigheten far ett tydligt utredningsansvar (13:4)
* Undantag fran uteslutning (13:5 och 6)



Nya LOU/LUF, forts.

 Myndighetens utredningsansvar (13:4)
En upphandlande myndighet ska, innan den beslutar att
utesluta en leverantor, ge leverantoren tillfdlle att inom

en bestdmd tid yttra sig éver de omstdndigheter som
enligt myndigheten utgér skal for uteslutning.

 Viktigt att leverantoren svarar pa tydligt satt



Nya LOU/LUF, forts.

* Undantag fran uteslutning (13:5) — ska inte uteslutas
om den visar att den har

* 1. ersatt eller atagit sig att ersatta eventuella skador
som har orsakats av brottet eller det allvarliga felet,

e 2. klargjort forhallanden och omstandigheter pa ett
uttdommande satt och aktivt samarbetar med de
utredande myndigheterna, och



Nya LOU/LUF, forts.

e 3. vidtagit [ampliga konkreta tekniska, organisatoriska
och personalmassiga atgarder for att forhindra
ytterligare brott eller allvarliga fel.

Ndr en upphandlande myndighet bedémer om
leverantérens atgdrder dr tillrickliga, ska myndigheten
beakta allvarlighetsgraden och de sdrskilda
omstédndigheterna kring brottet eller det allvarliga felet.



Nya LOU/LUF, forts.

* Frivilligt undantag om tvingande hansyn till
allmanintresset (13:6) - far lata bli att folja en
skyldighet att utesluta en leverantor, om det finns

tvingande hdansyn till allmdnintresset



Nya LOU/LUF, forts.

* Nar kan eller ska uteslutning ske? 13:7

En upphandlande myndighet kan nédr som helst under en
upphandling utesluta en leverantor fran att delta i
upphandlingen, om det visar sig finnas grund fér
uteslutning med hdénsyn till leverantérens handlande
eller brist pa handlande antingen fore eller under
upphandlingen.



Nya LOU/LUF, forts.

* Nar kan eller ska uteslutning ske? 13:7

En upphandlande myndighet ska snarast underrdtta en
leverantér skriftligen om beslutet och skdlen for det.

* | varje specifik upphandling.
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Vilka ar skillnaderna?
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Vilka ar skillnaderna?

* | sak —ingen forandring. Kodifiering av praxis
* Tydligheten kan medfdra okat fokus?

e Utredningsansvar infors

e Sjalvrattelsemaijlighet infors
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Hur kommer den nya lagstiftning att paverka kopare
och saljare?
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Paverkan for kopare

* Fortfarande ingen skyldighet att kontrollera om
uteslutningsgrund foreligger

e Utredningsansvar om uteslutning overvags
» Sjalvrattelse i forhallande till andra kopare?
e Okad administrativ bérda?

* Ryktesspridning? Svart lista?



Paverkan for saljare

* Annu viktigare att skota sina offentliga kontrakt

Dokumentera anledning till uppsagning etc.
Far mojlighet att komma till tals infor uteslutning
Far mojlighet att ratta fel genom sjalvsanering

Kommer "tjallandet” att oka?
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Har nagon eller nagra av dessa bestammelser direkt
effekt?
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Direkt effekt?
Bestammelsen ovillkorlig, klar och precis?

Rattighet for leverantor i forhallande till
myndighet/enhet

Utredningsansvaret?
Sjalvrattelsemojligheten?

Det europeiska enhetliga upphandlingsdokumentet!
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Avslutningsvis
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Sammanfattning
* | sak ingen skillnad
 Okat fokus pa ”hela och rena” leverantérer

e Stora skillnader vad galler hanteringen av
uteslutningssituationer

* Proportionalitets- och likabehandlingsprincipernai 4
kap. 1 § LOU/LUF lika viktiga i framtiden
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